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derungen der
denkt. Klar ist aber, dass sich die
meisten Stifter mehr Einflussmog-
lichkeiten fiir Begiinstigte und be-
gunstigtendominierte
organe wiinschen. Dafiir steht der-
zeit nur der Beirat zur Verfiigung
Die Gerichte haben in der Vergan-
genheit jedoch Rechte von be-
giinstigtendominierten
wie insbesondere Abberufung des
Stiftungsvorstands,
Zustimmungsvorbehalte und Ve-
torechte, Festlegung von Vergii-
tung des Vorstands sowie die Aus-
wahl von Begiinstigten kritisch
beurteilt und in Einzelfillen Orga-
ne mit derartigen Rechten als ,auf-
sichtsratsgleich® oder sogar .vor-
standsgleich” eingestuft

Stiftungsurkunde
Beiratsrechte und Kontrollmecha-
nismen wirkungslos waren. Diese
Strenge”
chung tiberraschte, da das Gesetz
zwar eine Beschrinkung bei der
Besetzung von Begiinstigten als
Mitglieder
Aufsichtsrats, jedoch keinen voll-
stindigen Ausschluss der Begiins-
tigten von jedwedem Einfluss auf
die Stiftung vorsieht
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Mehr Rechte fiir d

Eine restriktive Gesetzgebung und eine noch strengere
Judikatur zu Privatstiftungen haben dazu gefiihrt, dass
begiinstigte Familienmitglieder kaum Einfluss auf die

Stiftung haben. Die Regierur

1¢ konnte dies nun dndern

- und damit dem Wunsch vieler Stifter entsprechen.

Paul Rizzi

Wien - Das Set-up von Privatstif-
tungen mag unterschiedlich sein
Doch die meisten Stifter wollen,
dass das Stiftungsvermogen den
Mitgliedern ihrer Familie als Be-
giinstigten
Einfluss
walt tiber das Vermogen haben.
Die anfanglichen
der Stiftung sind in den letzten
Jahren fast zur Ganze weggefallen
Ubriggeblieben ist eine verkorks-
te Stiftungsorganisation. Die Bun-
desregierung plant daher, im Mai
einen Gesetzesentwurf zur Novel-
lierung des Privatstiftungsgeset-
zes (PSG) vorzulegen

zukommt und diese

und Entscheidungsge-

Steuervorteile

Noch ist unbekannt, welche An-
Gesetzgeber an-

Aufsichts-

Beiridten,

umfassende

Die Folge war etwa, dass in der

\l)l"_'"\l'hl‘“l'

Linie der Rechtspre-

des Vorstands oder

Diese Rechtsprechung fiihrt in

der Praxis zwangslaufig zu um-
stindlichen Regeln iiber die Ent-
scheidungsfindung. Geleitet wird
die Stiftung nimlich meist von fa-
milienfremden
den, diedie Ubernahme unterneh-
merischer Verantwortung und die
damit
Haftung - oder allein schon das Ri-

Stiftungsvorstan-

verbundene personliche

siko, in einen Haftungsprozess
verwickelt zu werden - scheuen.
Oft entscheidend fiir erfolgreiche
Privatstiftungen ist, dass die das
wirtschaftliche Risiko tragenden
Personen - letztlich die Begiinstig-
ten - auch sinnvoll in die wesent-
lichen Entscheidungen miteinbe-
zogen werden oder diese (mit)ent-
scheiden konnen. Wird dieses Er-
gebnis jedoch mit grenzwertigen
oder womoglich unwirksamen Re-
gelungen erreicht, treten oft spa-
testens beim Generationeniiber-
gang Probleme auf.

Der im PSG vorgesehene Auf-
sichtsrat wird in der Praxis als Auf-
sichtsorgan tberhaupt nicht ge-
niitzt, da er nicht mehrheitlich mit
Begiinstigten besetzt werden darf
und zwingend vom Gericht zu be-
stellen ist. Es stiinde dem Wesen
einer Stiftung nicht entgegen, den
Aufsichtsrat vollstindig mit Be-
giinstigten zu beschicken und ih-
nen auch die Bestellung der Mit-
glieder zu erlauben. Immerhin
sind die Begiinstigten die von den
Geschiftsfithrungsentscheidun-
gen des Stiftungsvorstandes wirt-
schaftlich Betroffenen und daher
interessiert daran, ihn effektiv zu
uberwachen. Ringt sich der Ge-
setzgeber nicht zu einem gedander-
ten Aufsichtsrat durch, so sollte er
zumindest klarstellen, tiber wel-
che Rechte ein begiinstigtendomi-
nierter Beirat verfiigen darf. Zu-
stimmungsvorbehalte und Veto-
rechte, die denjenigen eines Auf
sichtsrats einer AG entspre hen,
sollten jedenfalls zulassig sein

Mitsprache bei Zuwendungen

Weiters wiire klarzustellen,
dass die Stiftungserklirung die
Auswahl zukiinftiger Begiinstig-
ter auch einem Begiinstigten
selbst oder einem begiinstigtendo-
minierten Organ einrdumen kann
Dasselbe gilt fiir die Festlegung
der Hohe der Zuwendungen
Auch das von der Rechtsprechung
entwickelte Dogma, dass die Ver-
giitung des Vorstands nicht von
begiinstigtendominierten Orga-
nen festgesetzt werden darf, ver-
ursacht in der Praxis regelmiBig
Probleme. Die wenigsten Stifter
wiinschen eine Involvierung der
Gerichte in Fragen. Die
Vergiitung des Vorstands alleine
dem Vorstand selbst zu tiberlas-

diesen

ie Begiinstigten

Der Stiftungsvorstand allein hat nach heutiger Rechtslage die Fiden
in einer Privatstiftung in der Hand. Das stoB8t zunehmend auf Kritik.

sen wiirde aber die Gefahr bergen,
dass die Stiftung zu einem Selbst-
bedienungsladen wird

Dies sind nur einige Beispiele,
bei denen der Gesetzgeber einha-
ken kann. Viele Stifter schiitzen
die starke Zusammenhaltefunk-
tion einer Stiftung - anders als bei
einer Holding-GmbH kann man
z.B. bei einem Familienstreit
nicht einfach die Anteile verkau-
fen. Die Stifter wollen ihre Nach-

kommen jedoch meist nicht voll-
stindig entrechten, und das ist
rechtspolitisch auch wiinschens-
wert. Zu hoffen ist, dass der Ge-
setzgeber in seiner Novellierung
dem Stifter und seinen Nachfolge-
generationen mehr Gestaltungs-
freiheit und Mitsprache einrdumt
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